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Az élettarsak és vagyoni viszonyaik

1. Bevezetés

Publikéciom témaja az élettarsak kozotti vagyoni viszonyok elemzése.

Témavalasztdsomat tobb szempont is alakitotta: ezek koziil kiemelném a civilisztikdhoz, azon
beliil is a csaladdjoghoz vald kotdédésemet, érdeklddésemet. Masrészt kordbban méar volt
lehetdségem elmélyiilni a hazassag jogintézményének hazastarsak szerzddéseivel kapcsolatos
részében, ezzel egyiitt annak szabalyanyagaban, érintve a hazassag elotti egyiittélés szabalyait
is, de az ¢élettarsak kozotti vagyoni viszonyok részletesebb, publikacio szintli
tanulmanyozasara eddig még nem keriilt sor részemrol.

Munkam sordn a hdazassag felbontasaval kapcsolatos jarulékos kérdésekre — példaul
vagyonmegosztas, lakdshasznalat rendezése — tobb alkalommal is volt ralatdsom, az élettarsi
kapcsolat esetében azonban ez kimeriilt az élettarsi kapcsolatbol szarmazod gyermekek
tartasaval, a sziil6i feliigyeleti jog gyakorlasaval és a gyermek, valamint a kiilonéld sziild
kozotti kapcesolattartasra vonatkozo igényekre, tigyekre.

Ahogy a hazassagi életkozosséggel — és foként vagyonjoggal — kapcsolatban is terjednek
tévhitek a laikusok korében, ugy nincs ez masképpen az ¢€lettarsi kapcsolattal sem.

Az emberek a hazassagkotést megeldzéen is legtobbszor élettarsakként élnek egyiitt. Az
¢lettarsi jogviszonyuk fennalldsa alatt keletkezett, ahhoz fiiz6d6 jogkdvetkezményeket a
hazassagkotést kovetden is rendezni kell, mely igény legtobbszér mar csak a hédzassag
felbontasakor, a vagyonmegosztas kapcsan jelentkezik.

Ha a hazassag és az élettarsi kapcsolat népszerliségét dsszevetjiik, az alabbiakat allapithatjuk
meg:

Volt id6, amikor az élettarsi kapcsolatok szdma meghaladta a hazassagkotések szamat, azaz
népszerlibb egyiittélési forma volt, mint a hazassag.

Napjainkban ez a tendencia megvaltozni latszik, hiszen a statisztikdk szerint a
hazassagkotések szdma az utobbi években ismét megndvekedett és népszerlivé valt a
tarsadalom korében.

A viltozéas oka részben az lehet, hogy valtozik a tdrsadalom Osszetétele, ezzel egyiitt pedig a
tarsadalmi felfogas is. Masrészt valtozik az egyes intézmények jelentése, tartalommal vald
kitoltése is. Es barmilyen elcsépelten hangzik, bizony a ,.divat” is meghatarozo, befolyasold
tényez0 a valtozas tekintetében.

,Minden kornak meg van a divatja”, szoktdk mondani és ez a tarsas egyiittélési formakra is
ugyanugy igaz.

Tehat maga az idémulas is szerepet jatszik az egyik vagy masik jogviszony népszeriibbé
valasaban, el6térbe keriilésében.

Természetesen sok mas tényezd is alakithatja és alakitja is az élettarsi kapcsolatok vagy
hazassagkotések szamat.



Szerepet jatszik ebben a csaladi minta, a sajat meggy6z6dés, de — kimondva- kimondatlanul —
olykor a hazassagkotéshez kapcesolodo sajat, egyéni érdek is.

Gondolok itt arra, hogy a hazassagkotéshez kapesolodd, altala elérhetd esetleges elonyok (a
teljesség igénye nélkiil: kedvezményes hitelhez jutés, elsd hazasok kedvezménye, kiilonféle
programokban valo részvétel, allampolgarsdg megszerzése) is szerepet jatszhatnak a
hazassagkotések szamanak emelkedésében.

Nyilvén az a helyes és a tobbségében eléforduld példa, hogy nem a fentebb felsoroltak a
donté tényezok, hanem csak a mar meglévo elhatarozast erdsitik meg.

Persze messzemend kovetkeztetéseket semmibdl nem szabad levonni, ahogy altaldnositani
sem szabad, mert az nem tiikrozi a valosagot.

Annak is szdmos oka lehet, ha valaki az élettarsi kapcsolatot preferalja a hazassagkotéssel
szemben.

Egy azonban biztos: a hdzassagi anyakonyvi kivonat sem ad védelmet az egyiittélés esetleges
megszakadasa utan felmeriil6 jogvitak aldl.

Fogalmazhatunk tehat gy, hogy az ¢élettarsi jogviszony napjainkban egy igen gyakori
jogviszony.

A témavalasztasom mellett szolt tehat az is, hogy napjainkban egyre elterjedtebb az ¢€lettarsi
kapcsolat, ennek kovetkeztében pedig gyakoribbak az é¢lettarsi kapcsolat megszakadasat
kovetd jogvitak.

A tovabbiakban nem célom a hazassagi életk6zosség, valamint az élettarsi €letkdzosség
szabalyainak részletezd bemutatdsa ¢és Osszehasonlitdsa, azonban néhol mégis
elengedhetetlennek tartom azok nagy vonalakban torténd bemutatasat és esetleges
Osszevetéset.

Miel6tt azonban az é¢lettarsak vagyonjogi viszonyaira ratérnék, roviden kitérek magara az
¢lettarsi kapcsolatra, hiszen fogalmanak meghatarozdsa kulcsfontossagu az egyes peres
eljarasok soran is.

2. Az élettarsi kapcsolat, jogviszony fogalma, jellemzo6i

Miel6tt valasztott témam részleteiben elmeriilnék, fontosnak tartom meghatarozni az élettarsi
kapcsolat, jogviszony fogalmat és Osszegyljteni annak legfontosabb jellemzdit, melyek
lényegében annak fogalmi ismérveit is jelentik.

Ez azért fontos, mert jellemz6i alapjan lehet elhatarolni mas egyiittélési formaktol,
jogviszonyoktdl, igy példaul magatol a hazassagi ¢letkdozosségtol is.

Napjainkban haromf¢le €lettarsi egyiittélési formarol beszélhetiink, melyek a kovetkezok:

1. Tényleges ¢lettarsi kapcsolat,
2. Nyilvantartasba vett élettarsi kapcsolat

3. Bejegyzett élettarsi kapcsolat.



Az els6 kettd kozott a kiillonbséget az jelenti, hogy a nyilvantartasba vett élettarsi kapcsolat
létrejotte és megsziinése hatésagi aktushoz kapcsolodik.t

Természetesen egy-egy jogviszonynak szdmos jellemzdje, jellemzdinek pedig szamos
csoportositasa lehetséges, ebben a részben azonban kifejezetten a legfontosabb, fogalmi
ismérveket jelentd jellemzokre szoritkozom.

A jogirodalomban tobbféle definiciot talalunk az élettarsi kapcsolatra, de akarmelyiket is
valasztjuk k6z0s benniik, hogy fobb jellemzdi mentén adjak meg annak fogalmat.

Erdekesség, hogy hatalyos Polgari Térvénykonyviink, a 2013. évi V. torvény (a tovabbiakban
Ptk.) az élettarsi kapcsolatot nem a Csaladjogi konyvben, hanem a Hatodik Konyv koételmi
jogi szerz6désekrol szolo részében taglalja.

Az élettarsi kapcsolatot ebbdl kovetkezéen nem csaladjogi jogintézménynek, hanem egyfajta
szerzddési formanak tekinti. Ugyanakkor az élettarsi jogviszony csaladjogi hatdsait mar a
Csaladjogi Konyvben részletezi, ezzel is érzékeltetve azt a jogalkotdi szandékot, hogy az
élettarsi jogviszony szerzédésen alapuld kotelemet keletkeztessen a felek kozott.?

A hivatkozott torvény 6:514. § (1) bekezdése szerint ¢lettarsi kapcsolat két olyan,
hazassagkotés nélkiil kozos haztartasban, érzelmi és gazdasagi kozosségben (a tovabbiakban:
¢letk6zosség) egyiitt €16 személy kozott all fenn, akik koziil egyiknek sem all fenn massal
hazassagi ¢letkdzossége, bejegyzett élettarsi ¢letkdzossége vagy élettarsi kapcsolata és nem
allnak egymassal sem egyenesagi rokonsagban, sem pedig testvéri kapcsolatban.®

A korabbi szabalyozas is hasonloképpen adta meg az élettarsak fogalmat, ugyanugy lényeges
feltételként hatdrozta meg a kozOs hdztartasvezetést, valamint az érzelmi és gazdasagi
kozosség fennallasat, az €lettarsi kapcsolat 1étrejottének feltételeit.

Az 1 torvény azonban a fogalmi ismérvek mellett bizonyos negativ feltételeket 1is
meghataroz, amelyek fennallasa esetén nem beszélhetiink élettarsi kapcsolatrodl.

Ez fontos 0jitds mind a kordbbi szabdlyozashoz, mind pedig a héazassdg fogalmanak
meghatarozasahoz képest. A Ptk. ugyanis a hdzassag fogalmat 4:5. § (1) bekezdésében a
hazassag létrejottének feltételeivel hatirozza meg. Az Un. negativ feltételeket pedig a
hazassag érvénytelensége korében taglalja.

Visszatérve az élettarsi kapcsolat fogalmi elemeire annak létrejottéhez sziikséges tehat, hogy
hazassagkotés nélkiili életkdzosség alljon fenn a felek kozott, de egyiknek se alljon fenn
emellett méassal sem hazassagi ¢életkdzossége, sem bejegyzett élettarsi életkozossége vagy
élettarsi kapcsolata. De az élettarsak nem allhatnak egymassal sem egyenes agi rokonsagban,
sem pedig testvéri kapcsolatban.

Az élettarsi kapcsolat megallapithatosagat nem a hazassag fennéllasa, hanem a hazassagi
¢letk6zosség fennalldsa zarja ki. Az a tény, hogy egy hdzassag jogilag fennall, még nem
jelenti azt, hogy a hazassagi életkdzosség is fennall.*
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Amennyiben a fentebb kifejtett feltételek nem teljesiilnek, a torvény a felek kozotti egytittélési
format nem ismeri el élettarsi kapcsolatnak, igy az nem keletkeztet €lettarsi jogviszonyt sem.

3. Csaladjogi szabalyozas az j Ptk. hatilybalépése el6tt

A hatalyos Polgari Torvénykonyvet megelézoen a csaladjog anyagat a Hézassagrdl, a
csaladrol és a gyamsagrol szold 1952. évi IV. térvény (a tovabbiakban Csjt.) tartalmazta,
amely az ¢élettarsakra részleteiben nem tért ki, annak fogalmat sem hatarozta meg. Fogalmi
ismérveit a birdi gyakorlat alakitotta ki.

Az élettarsi kapcsolat a Polgéari Torvénykonyvrdl szolo 1959. évi IV. torvény (régi Ptk.)
értelmezd rendelkezéseibdl levezethetéen hozzatartozoi kapesolatnak volt tekinthetd.®

Az élettarsi kapcsolat nagymértékii elterjedése indokolja azt, hogy ez az egyiittélési forma is
kiilon cim alatt keriiljon szabalyozasra, ahogy az a jelenleg hatalyos Ptk.-ban megvaldsult.

Ahogyan azt mar fentebb is kifejtettem véleményem szerint indokolt ezzel 6sszefiiggésben a
szigorubb szabalyozas is.

4. Az élettarsi kapcsolat 1ényeges fogalmi elemeinek kifejtése

Az élettarsi kapcsolat mibenlétét konkrétan meghataroz6 fogalmi elemeket a jogirodalom un.
mérlegelést igényld, mig az élettarsi kapcsolat akadalyanak is tekinthetd, fentebb emlitett
fogalmi elemeket un. mérlegelést nem tiiré elemeknek nevezi.

Az élettarsi kapcsolat 1ényegét az élettarsi életk6zdsseég jelenti.

Az életk6zosség a Polgari Torvénykonyvhoz flizott magyarazat szerint nem mas, mint a kdzos
haztartasban torténd egyiittéles, az érzelmi €s gazdasagi egyiittmiikodés, kozosség.

A mérlegelést igényld elemek a kovetkezdk: kozds haztartds, érzelmi kozosség, gazdasagi
kozosség.

A gyakorlatban a k6z0s haztartasban valo egyiittélésrol beszélhetiink akkor is, ha az élettarsak
mindegyike megtartja a lakhatast biztositdé ingatlanat, de azokat kozosen hasznaljak, tehat
mindkét ingatlan az egyiittélés, kozos haztartdsvezetés, étkezés, pihenés szintere. Ez fOleg
akkor fordul el6, ha a felek iddsebbek.®

Az érzelmi kozosség abbol a koriilménybdl allapithaté meg, hogy a felek mas személyek elott
hogyan viszonyulnak egyméshoz, vagyis kozosen jelennek-e meg kiils6, harmadik személyek
elott vagy sem, felvallaljak-e kapcsolatukat masok el6tt vagy sem.

A gazdasagi kozosség fennallasa az élettarsi kapcsolat esetén is 1ényeges fogalmi ismérv. Ez a
k6z0s haztartas vonatkozasaban objektiv mércének tekintendd.

A gazdasagi kozosség fennallasanak kereteit szintén az itélkezési gyakorlat alakitotta ki.

5 Dr. Csiky Ott6 — Dr. Fil6 Erika: Magyar csaladjog, 2. atdolgozott kiadas, Hvgorac Lap-és Konyvkiado Kft. 42.
oldal (A Polgari Torvénykonyvrdl sz616 1959. évi IV. térvény 685. § b) pont)
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A gazdasagi kozosség megvalosul akkor is, ha az érzelmi kapcsolatban, k6zos haztartasban
¢lo felek a kozOs csaladi élet megvalositasa érdekében egyikiik ingatlandn ugyan, de a
kozosen felvett hitel felhasznalasaval jelentds mértékii beruhazast végeznek el.’

A korabbi itélkezési gyakorlat szerint gazdasagi k6zosségrol akkor beszélhettiink, ha a felek a
kozos célok érdekében egyiittmiikddtek, szandékuk a kozos kdzremiikddéssel kozos vagyon
megszerzésére iranyult és ennek érdekében egymast tdmogatva egylittesen jartak el az
¢letk6z0sség egész tartama alatt, jovedelmeiket pedig kozos céljaik elérése érdekében egyiitt,
kozosen hasznaltak fel.

Az 1) szabalyozas mentén kialakult itélkezési gyakorlat szerint pedig a gazdasagi kozosség
korabbitol eltéréen értelmezendd, hiszen az élettarsi kapcsolathoz a jogalkotd szandékosan
mas vagyonjogi jogkovetkezményeket fiiz, mint a hazassaghoz. A hazassag esetében
torvényes vagyonjogi rendszerként fennmarad a hazastarsi vagyonko6zosség. Igaz ugyan, hogy
a hazassagi ¢letkozosségnek is vannak gazdasagi kozosségi jellegli Osszetevoi, de azok
nagymértékben fliggenek attél, hogy a hazastarsak a térvényestol eltérd vagyonjogi rendszert
kotottek-e ki vagy sem. Mert hiszen vagyonelkiilonités esetén a gazdasagi egylittmiikdodés
szlikebb korre - példaul a kozos haztartas fenntartdsara, gyermek neveléséhez sziikséges
koltségek kozdsen torténd fedezésére — korlatozodik.

A korabbi itélkezési gyakorlat abban nem valtozott, hogy ezek a fogalmi elemek nem
tekinthet6k szigortian konjunktiv feltételeknek, az eset Osszes korlilményének gondos
mérlegelése alapjan allapithaté meg, hogy a felek kozott adott esetben fenndllt-e az élettarsi
kapcsolat. Ezeket a feltételeket tehat egyiittesen és Osszességiikben kell vizsgélni, egy-egy
elem hidnya miatt még nem lehet az élettarsi kapcsolat fennallasat megkérddjelezni.

Viszont, ha a fentebb felsorolt fogalmi elemek koziil csak egy-egy meglétét lehet
megallapitani, akkor mar nem beszélhetiink élettarsi kapcsolatrol.

Az ¢let produkalhat furcsa helyzeteket. Ezekhez a helyzetekhez a joggyakorlatnak
alkalmazkodnia kell. Sok esetben a birdi gyakorlat tlti meg tartalommal azokat a jogalkotasi
hézagokat, amelyeket a kiilonbozo ¢lethelyzetek generdlnak.

fgy példaul eléfordulhat az is, hogy az egyik hazastars ugyan a kozos lakasbol egy masik
telepiilésre koltozik, de kiillonvaltan €16 hazastarsat havonta jelentds Osszeggel tdmogatja,
csaladi, kozéleti eseményeken valtozatlanul kozosen vesznek részt. Ugyanakkor az Uj
lakohelyén élettarsaval tobb évig kozos lakasban és haztartasban €1, a kozos gazdasagi céljaik
érdekében egyiittmitkodnek, kapcsolatukat kornyezetiikben felvallaljak. A bir6oi gyakorlat
szerint ebben az esetben is megallapithat6 az élettarsi kapcsolat fenntartasanak ténye.®

Az élettarsi kapcsolat fogalmi elemeinek megvaldsulasa fontos szerepet jatszik annak
1étrejottében €és megszliinésében egyarant, hiszen azok fennéllasa esetén jon létre ¢és
megsziinésiiket, megsziintetésiiket kovetden mar nem beszélhetiink rola.’

A Ptk. ezzel kapcsolatban a kovetkezOképpen fogalmaz 6:514. § (2) bekezdésében: az
¢lettarsi kapcsolat az (1) bekezdésben foglalt feltételek fennalldsa esetén az életkdzosség
1étesitésével jon létre, és akkor szlinik meg, ha az élettarsak egymassal hazassagot kotnek,
bejegyzett élettarsi kapcsolatot 1étesitenek vagy az életkdzosségiik véget ér.

7BH2014. 111.
8 BH2016. 117.
® Kommentar a Polgéari Térvénykonyvrdl sz616 2013. évi V. térvényhez (Gardos Péter/ Vékas Lajos
szerkesztésében



Fontosnak tartom megjegyezni, hogy a hazassdgi vagyonjog szempontjabol sem
elhanyagolhato jelentdségli az a tény, hogy a hazassagkotés eldtti egyiittélés hazassagi
vagyonjogi szabalyait az életkozosség tényleges kezdetének idépontjatol kell alkalmazni.

5. Az élettarsi jogviszony ,,hatasai”

Az ¢lettarsi jogviszony — mint ahogyan arra fentebb mar kitértem — szerzddésen alapulo
kotelmet keletkeztet a felek kozott. Egyarant vannak csaladjogi hatasai és vagyonjogi
kovetkezményei is.

Csaladjogi hatasai: az élettarsak lakdshasznalatdnak rendezése és az €lettarsi tartas.

A csaladjogi hatasokat részletekbe menden nem mutatom be, hiszen azok szabalyozasa
terjedelmét tekintve kiilon publikacio targyat is képezné.

A bevezetés és az élettarsi jogviszonnyal kapcsolatos altalanos témak taglalasat kovetden el is
jutottunk publikaciom témajahoz: az élettarsak kozotti vagyonjogi viszonyok vizsgalatahoz.

6. Vagyonjogi jogkovetkezmények (hatasok)

Az 1959. évi IV. torvény (a tovabbiakban: régi Ptk.) — hasonléan a hazastarsak kozotti
vagyoni viszonyokhoz — ismerte az élettarsi kozos vagyon fogalmat. Eszerint az élettarsak
egylittélésiik alatt a szerzésben valo kozremiikodésiik ardnyédban szereztek kozos tulajdont, ha
pedig kozremiikodésiik aranya nem volt megallapithato, akkor azt azonos mértékiinek kellett
tekinteni.

A héztartasban végzett munkat a régi Ptk. is elismerte, az a szerzésben valo kozremitkodésnek
szamitott.

Az 1) Ptk. esetében a vagyonjogi kovetkezmények korében kiemelendd, hogy az élettarsak
kozotti torvényes vagyonjogi rendszer az Ondlld vagyonszerzés rendszere. Vagyis az
élettarsak egyiittélésiik alatt 0ndlld vagyonszerzok, jogviszonyuk nem keletkeztet
vagyonkozosséget. Az ¢lettarsak csak sajat vagyonukat gyarapitjdk szerzeményeikkel,
egymas tartozasaiért pedig nem felelnek. A torvényes vagyonjogi rendszertdl élettarsi
vagyonjogi szerz0dés kotésével térhetnek el.

A szabalyozas valtozasat tobbek kozott az indokolta, hogy a héazassagkotések szamanak
csokkenésével az élettarsi kapcsolatok szama megndvekedett, igy az élettarsi kapcsolatok
megszinése ¢s ennek kovetkeztében az élettarsak vagyonanak megosztasa 1j kihivasok elé
allitotta a jogalkalmazdkat (jogalkotot).

Fontosnak tartom megemliteni, hogy az élettarsakkal kapcsolatos toérvényes vagyonjogi
rendszer szabélyainak ,,megalkotdsa” megosztotta a jogalkotok és jogalkalmazok korét abban
a tekintetben, hogy egy, mar meglévd jogintézmény — a hazassdg — vagyonjogi szabalyait
vagy teljesen Uj vagyonjogi szabalyokat lenne célszerli alkalmazni azzal kapcsolatban.

10 Heinerné Barzo6 Timea: Csaladi Jog, Novotni Alapitvany, Miskolc, 2004. 53. oldal



A birdi gyakorlatban két kiilonbozo felfogas volt és van jelen. Az egyik szerint az élettarsak
vagyoni kapcsolata élettarsi vagyonkozosség, fOszabalyként pedig a hazastarsi
vagyonkozosség szabalyait kell alkalmazni ra. A masik nézet szerint az un. élettarsi
vagyonkozosségnek nincs létjogosultsaga, mert az élettarsak kozott csak a kapcsolatuk
fennalldsa alatt torténd szerzés eredményeként keletkezhet kozds tulajdon. Csupan az
egylittélés ténye dnmagaban nem alapozza meg a kozos vagyon keletkezését.

A jogalkalmazok kozotti vitat a jogalkoté az utdbbi felfogas javara dontott el. !t

Ugy vélem valoban indokolt az élettarsi kapcsolatot szabalyozasaval is megkiilonboztetni a
hazassagtol, hiszen azok kozott kiilonbség van mind a keletkezés, mind pedig a hozzajuk
fiizott jogkdvetkezmények tekintetében.

Eleve kiilonbséget jelent az, hogy az élettarsi kapcsolat tehat olyan parkapcsolati forma,
melynek 1étrejotte €és megszinése sincs semmilyen formahoz, kiilon deklarativ aktushoz
kotve, az élettarsi jogviszony kiilon formasagok nélkiil ténylegesen 1étrejon, amennyiben az
annak keletkezéséhez sziikséges feltételek megvalosulnak, de a térvényben meghatarozott n.
akadalyok nem 4llnak fenn. Megsziinése pedig akkor kovetkezik be, amikor az ahhoz
szlikséges feltételek bedllnak. Nincs sziikség kiilon felbontasra, megsziintetésre sem.

Ennél fogva pedig nem tekinthetd csalddjogi jogviszonynak, hanem Iényegében a felek
rdutalo magatartassal keletkeztetett szerzdéses jogviszonya, azaz kotelem.

Rautald magatartasrol beszélek azért, mert szobeli megerdsités nélkiil is, a fogalmi elemek
felek részérdl torténd megvaldsitasaval — 0sszekoltozes, kozos haztartas vezetése, gazdasagi
¢s érzelmi kozosség kialakitdsa — 1étrejon. Fiiggetleniil attol, hogy az élettarsi kapcsolatot
nyilvantartasba vették-e vagy sem.

Az pedig, hogy a felek esetlegesen kimondjak, hogy élettarsaknak tekintik egymast, de a
fogalmi feltételek nem valosulnak meg értelemszertien nem keletkeztet €lettarsi jogviszonyt.

Ebbdl kovetkezden indokoltnak tartom az élettarsak jogviszonyanak eltérd szabalyozasat attol
fliggetleniil, hogy annak bizonyos csaladjogi hatasai is vannak.

7. Az élettarsak kozotti torvényes vagyonjogi rendszer

A Ptk. az élettarsi jogviszony vagyonjogi vonatkozasat szabalyozé részében eldbb az élettarsi
vagyonjogi szerz8désrdl ir és ezt koveti a torvényes vagyonjogi rendszernek kifejtése.

Ezt a sorrendet szdndékosan valtoztattam meg palyamunkdmban azért, mert szerettem volna
elobb a kereteket megado fOszabalyt bemutatni és csak ezutdn kitérni a kivételt jelentd
élettarsi vagyonjogi szerzOdésre.

Az 1j Ptk. tehat a korabbi szabalyozast alapjaiban valtoztatta meg és egy olyan, a hazassagi
vagyonjog korében mintaszabalyokkal rendezett kozszerzeményi rendszerhez hasonld
rendszert hozott 1étre, amely minden olyan esetben alkalmazandd, amikor az élettarsak nem
kotnek egymassal élettarsi vagyonjogi szerzddést.

1 Kommentar a Polgari Torvénykonyvrdl szold 2013. évi V. torvényhez (Gardos Péter/ Vékas Lajos
szerkesztésében



Ezen rendszer alapelve, miszerint az ¢lettarsak kozott csupan élettarsi kapcsolatuknal fogva
nem keletkezik k6zos tulajdona, kizarolag a szerzeményben valo részesedésre ad lehetdséget,
azaz az ¢értéktobblet elve alapjan lehet a vagyonjogi rendszer megsziinésekor a
vagyonszaporulatbol részesedést igényelni.

Az 6nallo vagyonszerzés voltaképpen azt jelenti, hogy mindkét élettars csak és kizarolag sajat
vagyonat gyarapitja. Azonban az ¢lettarsaknak az életk6zosség megsziinésekor igénye
keletkezik arra, hogy a vagyonszaporulat megosztasat, azaz részesedést koveteljen a masik
félnél elért vagyoni tobbletbdl arra tekintettel, hogy az ¢életk6zosség eldsegitette ezt a
gyarapodast.

Az ¢élettarsak ezen igénye kotelmi igény, ugyanakkor azt els6sorban természetben kell kiadni.

A jogalkoto az élettarsi kapcsolatot itt is jol érzékelhetden megkiilonbozteti a hézassagi
kapcsolattol, hiszen a fentebb kifejtett szaporulatot a hdzassagi vagyonjogi kdzszerzeménytol
eltérden az élettarsi kiilonvagyon fogalmaval hatdrozza meg. A vagyonszaporulat meglétét az
igényt érvényesit élettdrsnak, mig a kiilonvagyont az erre hivatkozo élettarsnak kell
bizonyitania.

Szabalyozasanal a torvény a hazastarsak kiilonvagyonara utal vissza, amikor kimondja, hogy
nem szamithatdé a vagyonszaporulathoz az a vagyon, amely a hézastarsak esetén
kiildonvagyonnak mindsiil.

Az élettarsakat a vagyonszaporulatbol a kozremiikodés aranyaban illeti meg részesedés. lde
azonban beszamithaté mind a haztartasban, gyermeknevelésben, mind pedig a masik élettars
vallalkozasaban csaladtagként az élettarsi kapcsolatra tekintettel végzett tevékenység is (ez
utobbi aldl kivétel, ha az élettarsak e tekintetben eltérd megallapodast kotnek pl.
munkaszerzédés, megbizasi jogviszony)*?

A héaztartasban végzett munka elszdmolasdnak lehetdségeit és feltételeit a birdi gyakorlat
munkalta ki. Ennek alapjan a személyesen végzett, bizonyitottan a masik fél hasonld
tevékenységét jelentdsen meghaladd mértékli vagy bizonyitottan a masik fél ellenében végzett
haztartdsi munka szamolhat6 el, akkor is, ha a haztartdsi munkat végz6 félnek jovedelme azon
id6szakban nem volt. Kivételt képez ez aldl, ha a félnek nem kellett haztartdsi munkat
végeznie.!3

Ha a szerzésben vald kozremilkodés ardnya a bizonyitasi eljaras lefolytatdsa utan sem
allapithat6 meg, akkor azt egyenldnek kell tekinteni.!* De, ha ez a felek barmelyikére nézve
méltanytalan vagyoni hatranyt jelent a birosag kivételt tehet.'®

Allaspontom szerint a torvényes vagyonjogi rendszerrdl sz6lo részben szabalyozott, a
vagyonszaporulat megosztasat taglalo rendelkezések is egyfajta kivételnek tekinthetdk, hiszen
eltérést engednek az 6nalld vagyonszerzés szabalyatol.

A fentiek szerint tehat az ¢letk6zOsség megsziinése esetén az 6nallo vagyonszerzés ellenére
barmelyik élettars kovetelheti a masiktol az egyiittélés alatt keletkezett vagyonszaporulat
megosztasat. Kivételt képez ez aldl az a vagyon, amely hazastarsak esetén kiilonvagyonnak
mindsiil.

12 Kommentar a Polgari Torvénykonyvrél szolé 2013. évi V. torvényhez (Gardos Péter/ Vékas Lajos
szerkesztésében

13 Kommentir a Polgari Torvénykonyvrdl szoldo 2013. évi V. torvényhez (Gardos Péter/ Vékas Lajos
szerkesztésében

14 BH1996. 8. 25

15 Ptk. 6:516. §



A szerzésben vald kozremiikodés aranyanak megallapitasa nem egyszerli, széleskorii
bizonyitast kell azzal kapcsolatban lefolytatni.

A koz0s szerzés vélelme érvényesiil a vagyonszaporulat vonatkozasdban, azonban a szerzés
azonos aranya mellett nem szol vélelem. A bizonyitas soran mégis szerephez juthatakkor,
amikor a bizonyitas lefolytatasa utan sem lehet mérlegeléssel megallapitani a szerzés aranyat.
A bizonyitas targya tehat egyrészt a sajat vagyoni hozzajarulas, masrészt pedig a szerzési
arany a kdzods vagyoni hozzajarulas vonatkozasaban,'®

Azt, amit a felek a szerzési arany kapcsan allitanak mindegyikiiknek bizonyitani sziikséges.

Szamos eseti dontés taglalja az élettarsak vonatkozasaban a vagyonszaporulat megallapitasat,
valamint annak megosztasat. Az eseti dontések koziil tobb is kimondja, hogy amennyiben a
bizonyitas eredményeként sem allapithaté meg a szerzésben valo kozremiikddés aranya, csak
akkor lehet azt azonos mértékiinek tekinteni.

A legtobb azt mondja ki, hogy a szerzésben vald kozremiikodés aranyat bizonyitds alapjan
kell meghatdrozni, és amennyiben az nem 4llapithatd6 meg, egyenlének kell tekinteni.
(BH1996. 258.; BH1993. 502.; BH1980. 245.)

Ugyanakkor az élettarsi kozos vagyonhoz tartozik, mint az egyiittélés alatti megtakaritas,
mind pedig az egyik élettars haldlakor a lakossagi folyoszamléjan, illetve az Onkéntes
nyugdijpénztari egyéni szamldjan meg 1évé Osszeg, igy annak a szerzésben vald
kozremiikddéssel aranyos részére a masik élettars igényt tarthat!’

Fontos kiemelni, hogy az élettarsak jogviszonyara nem alkalmazhatdo az a csaladjogi
rendelkezés, miszerint az életk6zosség fennallasa alatt keletkezett kiilonvagyon haszna k6zos
vagyonnak mindstil.

Ezért az é¢lettarsak egyikének tulajdonaban all6 ingatlan bérbeadasabol befolyo jovedelem a
tulajdonos élettars kiilon jovedelmét jelenti.'®

De mi a helyzet akkor, ha az élettarsak kozdsen épitkeztek és utobb kell tulajdoni aranyaikat
megallapitani? Ebben az esetben az dket megilletd tulajdoni hanyadokat a raforditas és az
épitkezéssel 1étrehozott értékndvekmény dsszevetésével kell megallapitani.t®

Ha pedig az ¢lettarsak jovedelmének egymdéshoz viszonyitott ardnyaban a hosszu élettarsi
kapcsolat alatt jelentdsebb valtozas tortént (példaul magas inflacid), akkor a szerzési arany
kérdésében a birdsag csak ugy tud megalapozott dontést hozni, ha az élettarsi viszony egyes
éveiben megszerzett jovedelmeket valorizdlja és ezeket a valorizalt jovedelmeket hasonlitja
ossze. 2l

A tartozédsok vonatkozasaban elmondhato, hogy a kiilonvagyoni tartozasnak az élettarsi kozos
vagyonbdl torténd torlesztése altaldban megtéritési igényt keletkeztet a masik fél javara.
Kivéve, ha k6zos vagyonukat kizdrolag a minimalbérnek megfeleld dsszegli jovedelem teszi
ki. Ilyenkor kizart dolog, hogy a felek a nagy Osszegili kolcson torlesztd részleteit a kdzos
vagyonbol fizették, ezért azok elszamolasara nem keriilhet sor.?

16 Niréné Dr. Kiss Ildiké Szolnoki Torvényszéken tartott eldaddsa az élettarsakkal kapcsolatban
17 BH2011.165.

18 BDT2015. 3347.

19 BH2017. 405.

20 BDT2016. 3429.

21 BDT2015. 3347.
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Az élettarsak kozotti vagyoni viszonyok korében ki kell térni az élettarsi vagyonjogi
szerzOdésre, mint az ¢élettarsi vagyoni viszonyok rendezésének a fOszabalytol eltérd
rendezésének lehetdségére.

8. Elettarsi vagyonjogi szerzédés

Az élettarsakra vonatkoz6 torvényes vagyonjogi rendszertdl élettarsi vagyonjogi szerzodés
kotésével lehet eltérni.

Az ¢lettarsi vagyonjogi szerzddést legfontosabb jellemz6i mentén, roviden mutatom be,
hiszen annak szabdlyait, jellemzO6it hosszii oldalakon keresztiil — akar 6ndlld tanulmany
formajaban is — be lehetne mutatni. Ugyanakkor eredeti t¢émamtdl nem szeretnék nagyon
eltavolodni.

Fontosnak tartom kiemelni, hogy a szerzddés érvényességéhez a torvény szigoru alaki
kovetelményeket ir eld: azt kdzokiratba vagy tligyvéd altal ellenjegyzett maganokiratba kell
foglalni.

Ez a kovetelmény a gyengébb fél védelmének elve érdekében fogalmazoddott meg €s az
okiratot készitd kozjegyzdvel, ligyvéddel szemben is fontos kovetelményt jelent. Kotelesek az
¢lettarsakat partatlanul tdjékoztatni, a tdjékoztatasnak pedig ki kell terjednie a torvényes
¢lettarsi vagyonjogi rendszerre €s az attol torténd eltérés lehetdségeire is.

Tartalmat a torvény viszonylag tdgan hatarozza meg, abban az élettarsak barmilyen olyan
vagyonjogi rendelkezést kikothetnek, amely - szerz6dés vagy a Ptk. alapjan - a hazastarsak
kozott érvényestilhet.

Az ¢lettarsak tehat ugyanolyan feltételek mellett kothetnek vagyonjogi szerz6dést, mint a
hézastarsak. A Ptk.- hoz flizott magyarazat ezért az élettarsi vagyonjogi szerzOdést a
hazassagi vagyonjogi szerz0dés €lettarsi viszonyra vonatkoztatott megfeleldjeként mutatja be.
Az élettarsak ugyantigy rendelkezhetnek szerzddésiikben, mint egymas kozotti viszonyukban
a hazastarsak. Az ¢lettarsi vagyonjogi szerz0dés a hazassagi vagyonjogi szerz6déssel mutat
rokonsagot jellemzdi tekintetében is. Az a koz0s életre, a megkdtés idOpontjdhoz képest a
jovore nézve rendezi az élettarsak vagyoni viszonyait.?2

Erdekesség a tartalom szempontjabol, hogy az élettarsak akar a hazassagi vagyonjog
szabalyainak alkalmazasat is kikothetik szerzddésiikben. Ez pedig ugyancsak a kdtelmi jogi és
csaladjogi szabalyok Osszefonodasat eredményezi.

Ez is egy lehetséges szabalyozas tehat, altaldnossigban nem lesz irdnyadd az élettarsi
vagyonjogra, csupan a torvényes vagyonjogi rendszertdl enged eltérést.

A szerzddés harmadik személyekkel szemben akkor hatdlyos, ha azt az €lettarsi vagyonjogi
szerzddések nyilvantartasaba bevezették, vagy az élettarsak bizonyitjadk, hogy a harmadik
személy a szerzddés fennallasarol és annak tartalmardl tudott vagy tudnia kellett.

Az élettarsi vagyonjogi szerzOdésre egyébként a Ptk. szerzOdésekre vonatkozo éltalanos és a
kotelmekre vonatkozo k6zos rendelkezései is iranyadok.

22 Kommentar a Polgari Térvénykdnyvrél szoloé 2013. évi V. torvényhez (Gardos Péter/ Vékas Lajos
szerkesztésében
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Az ¢lettarsi vagyonjogi szerzOdéshez szorosan kapcsolodik az élettarsi nyilatkozatok
nyilvantartésa.

9. Az Elettarsi Nyilatkozatok Nyilvantartasa

Volt sz6 arrdl, hogy az élettarsi jogviszony létrejottéhez nincs sziikség semmilyen kiilon
eljarasra, formasagra. Vannak azonban helyzetek, amikor a térvény jogkovetkezményt fiiz a
nyilvantartdsba valdé bejegyzéshez (Elettdrsi vagyonjogi szerzddés, bejegyzett ¢lettarsi
kapcsolat).

Eppen ezért fontos kitérni az Elettarsi Nyilatkozatok Nyilvantartasara, amely tobbek kozott az
¢lettarsi vagyonjogi szerzédések elektronikus nyilvantartasara is szolgal, ¢és mint ilyen, a
hitelezék védelmének szempontjabol sem elhanyagolhaté fontossagu.

Az élettarsi vagyonjogi szerzddés nyilvantartasanak szabalyait az egyes kozjegyz0i nemperes
eljarasokrol szolo 2008. évi XLV. torvény (a tovabbiakban Kjnp.) tartalmazza. A torvény
¢lettarsi vagyonjogi szerzodésre vonatkozo rendelkezései 2014. marcius 15-t61 hatalyosak.

A Hazassagi és Elettarsi Vagyonjogi Szerzédések Orszagos Nyilvantartasanak vezetésének és
az abbol torténd adatszolgéltatasnak a részletes szabdlyait pedig a 17/2014. (III. 13.) KIM
rendeletben talaljuk.

Az Elettarsi Nyilatkozatok Nyilvantartasa kozhiteles nyilvantartas, melynek célja
megkonnyiteni a vagyonjogi szerzodések fennallasanak bizonyitasat. Megdonthetd vélelmet
keletkeztet, azaz az ellenkezd bizonyitasdig az abba bejegyzett szerzddés fennalldsa nem
kérddjelezhetd meg.

A nyilvantartast a vagyonjogi szerzOdést kozokiratba foglaldo kozjegyzd, a bejegyzés,
megsziintetés, megsziinés tényének bejegyzése irdnti eljarast lefolytatdé kozjegyzd, valamint
az orszagos kamara vezeti.

A kozjegyz0 illetékességét a nyilvantartasba vald bejegyzéssel kapcsolatban az élettarsak
barmelyikének lakohelye vagy tartézkodasi helye alapitja meg, kozokiratba foglalas esetén
azonban a kozokiratot készitd kozjegyzd is illetékes a szerzédés nyilvantartasba vald
bejegyzésére.

Az élettarsi vagyonjogi szerzdés nyilvantartasba vald bejegyzése, modositasa, megsziintetése
nem automatikusan, hanem az élettarsak kozos és személyesen eldadott kérelmére torténik.

A kérelemhez mellékletként csatolni kell az élettarsi vagyonjogi szerzodést és azt az okiratot,
amely a modositasrol, torlésrdl, megsziintetésrdl vagy megsziinésrdl szol.

A kozjegyzdnek a kérelmezdk személyazonossagarol meg kell gy6zddnie.

A kozjegyz6 a bejegyzésrdl nem hoz alakszer(i hatarozatot, a jogorvoslati jogrdl sem kell
tajékoztatast adnia, az mégis kozjegyzdi hatarozatnak mindsiil.

A kozjegyz0 a bejegyzés tényérdl a nyilvantartas adatait tartalmazo tanusitvanyt allit ki.

A vagyonjogi szerzddés tartalméar6l csak abban az esetben adhato felvildgositas, ha
valamelyik szerz0do fél erre irasbeli felhatalmazast ad.

A kozjegyz0 kérelemre a nyilvantartasban szerepld személy szdmara a nyilvantartasban
szerepld adatainak igazolasa céljabol tanusitvanyt allit ki, a nyilvantartasban nem szerepld



12

személy szdmara pedig annak igazolasara allit ki tanusitvanyt, hogy a nyilvantartdsban nem
szerepel.

A nyilvantartds adatait az orszdgos kamara a vagyonjogi szerzddés bejegyzésének
id6pontjatol szamitott 100 évig kezeli, majd gondoskodik azok megsemmisitésérol.

A nyilvéantartasra szolgal6 informatikai alkalmazast az orszagos kamara miikodteti.?®

A hézassagi és ¢lettarsi vagyonjogi szerzddések és a csaladi viszonyok rendezését eldsegitd
egyéb nyilatkozatok okiratba foglaldsa is kozjegyz6i hataskor, mint ilyen polgari nemperes
eljarasnak mindsiil és a birosag eljarasaval azonos hatasu.

10. Az Elettarsi Nyilatkozatok Nyilvantartisinak, valamint az élettarsi vagyonjogi
szerzodés elterjedtsége

Péalyamiivem irdsa kozben felvet6dott bennem a kérdés: vajon milyen népszeriiségnek oérvend
hazankban az Elettarsi Nyilatkozatok Nyilvantartasa.

Erdekelt az is, hogy az élettarsak milyen gyakran élnek a nyilvantartasba-vétel lehetéségével.
Elsésorban arra kerestem a valaszt, hogy mennyire népszerii az Elettarsi Nyilatkozatok
Nyilvantartasa, eléfordul-e és milyen gyakran, hogy azt kell bizonyitani, €lettarsi kapcsolat
nem all fenn a felek kozott.

A bennem felvetddott kérdésekre valaszt — egy kisebb teriiletre lebontva — egy kozjegyzo-
helyettessel folytatott beszélgetés soran kaptam meg.

A vilasz megerdsitette azt a meggydzOdésemet, hogy az ¢élettarsi nyilatkozatok
nyilvantartasba vétele, valamint az élettarsi vagyonjogi szerzédések kotése nem gyakori.

Az altalam megkérdezett kozjegyzo-helyettes elmondta, hogy néaluk eddig Osszesen egy
alkalommal keriilt sor élettarsi vagyonjogi szerz6dés kotésére, ahogyan az sem gyakran fordul
eld, hogy az élettarsak kérik regisztralni kapcsolatukat.

Ez utobbira sem volt még sok példa, de altalaban azért volt sziikségiik az €lettarsaknak, mert
valamilyen vagyoni juttatdssal kapcsolatos elonyiik szdrmazott beldle, vagyoni jellegii
tamogatas folyositasa érdekében volt fontos.

Persze orszagos statisztika hianydban nem lehet kijelenteni, hogy barmelyik is népszeriitlen
lehetdség lenne.

Ugy vélem, azok az emberek, akiknek a véleménye a hazassag kapcsan az, hogy a ,,papir”
nem szamit, az ¢lettarsi kapcsolat esetében is igy vélekednek.

Azok pedig, akik ellenz6i a vagyonjogi szerzddéseknek élettarsakként sem élnek a
szerzOdeéskotés lehetdsegével.

11. Konkluzio

B Kjnp. 36/H-36/K. §
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Az 1 Ptk. a hazassag és az élettarsi kapcsolat kozotti kiilonbséget az eltérd szabalyozassal is
hangsulyozza.

Ez jut kifejezésre abban a jogalkotasi megoldéasban is — ahogyan azt mar fentebb kifejtettem —
az ¢élettarsi kapcsolatot a Kotelmi jogi részében, az egyes szerzdodések szabalyainal taglalja.
Voltaképpen azt egyfajta szerzédéses kapcsolatnak tekintve.

Az 1 torvény azonban az élettarsi kapcsolat vagyonjogi hatasait konkrétabban szabalyozza,
alkalmazkodva ennek az egytittélési formanak az egyre nagyobb elterjedtségéhez és az ehhez
kapcsolodo kovetkezményekhez.

Az élettarsi kapcsolat vagyonjogi szabalyozasa az eltéréseken és a hazassagi vagyonjog
szabalyaitol valo eltavoloddson kiviil rokonsagot is mutat a héazassdgi vagyonjogi
szabalyokkal, mégpedig a vagyonjogi szerzdédés vonatkozasaban.

Allaspontom szerint az 0j Ptk. az élettdrsak kozotti vagyoni viszonyokat a mai kor
elvarasaihoz igazodva, megfeleléen szabalyozza. Ugyanakkor napjainkban is nagy szerepe
van a bir6i gyakorlatnak.

Az ¢élettarsak kozotti vagyonjogi perek elokérdése a felek kozott az élettarsi kapcsolat
fennallasnak megallapitasa. Ebben nagy szerephez jut a birdi gyakorlat. Annak megéallapitasa,
hogy az élettarsi kapcsolat fogalmi ismérvei egy-egy adott esetben fennalltak-e nem egyszerti
feladat, a birdi gyakorlat ismerete visz kozelebb hozza. Azonban a bizonyitas is sokréti
ezekben az esetekben.

Az ¢€lettarsi vagyonjogi szerzodés elterjedtségét véleményem szerint befolyasolja a tdrsadalom
hozzaallasa, a kialakult tévhitek, valamint a vonatkoz6 ismeretek hianya is.

Ugy vélem, azok az emberek, akiknek a véleménye a hazassag kapcsan az, hogy a ,,papir”
nem szamit, az €lettarsi kapcsolat esetében is igy vélekednek.

Azok pedig, akik ellenz6i a vagyonjogi szerzddéseknek ¢élettarsakként sem élnek a
szerzddéskotés lehetdségével.

Feldolgozott témam kapcsan nem csalodtam, sok érdekességet olvastam, valamint
rendszerezhettem magamban az élettarsi vagyonjog részletszabalyait.

Végezetiil annyit szeretnék még elmondani, hogy egy régi mondas szerint: ,,A sz6 elszall, az
iras megmarad.”

Ez a mondas napjainkban is aktudlis valamennyi szerzédéses jogviszony kapcsan.
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Konyvek

1) Dr. Csiky Otto-Dr. Filo Erika: Magyar Csaladjog, 2. atdolgozott kiadas
2) Heinerné Barzo Timea: Csaladi Jog

Cikkek, Folyoiratok, Tanulmanyok

1)

Herke-Fabos Barbara Katalin: Az élettarsi jogviszony alkotmanyossagi és csaladjogi
kérdései Jura 2017/1. szam

Jogszabalyok

1)
2)

A Polgéri Torvénykonyvrdl sz6lo 2013. évi V. térvény

A bejegyzett élettarsi kapcsolatrol, az ezzel 6sszefliggd, valamint az élettarsi viszony
igazolasanak megkonnyitéséhez sziikséges egyes torvények modositasarol szo16 2009.
évi XXIX. torvény

3) Az egyes kozjegyz6i nemperes eljarasokrol szold 2008. évi XLV. torvény

Kommentar a Polgari Torvénykonyvrol szolo 2013. évi V. torvényhez (Gardos Péter/
Vékas Lajos szerkesztésében

Egyéb jogforrasok

1)
2)
3)
4)
5)
6)
7)
8)
9)

BDT2015. 3347.
BDT2016. 3429.
BDT2017.405.
BH1980.245.
BH1993. 502.
BH1996. 258.
BH1996.8.25.
BH2011.165.
BH2014. 111.

10) BH2016. 117.
11) BH2017. 3609.
12) BH2017. 405.

EBH.2018.M.8
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